NUCLEO DE ESTUDOS DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - NECA/UESB
Prezados colegas:

Estamos sendo bombardeados pela midia e algumas instituicdbes com matérias e
argumento favoraveis ao TOQUE DE ACOLHER/RECOLHER.

Neste sentido, o Nucleo de Estudos da Crianca e do Adolescente da Universidade
Estadual do Sudoeste da Bahia - NECA/UESB, vem a publico reforgar a luta pela
garantia constitucional do direito de ir e vir, da convivéncia familiar e comunitéaria, da
liberdade dos pais/MAES para decidirem a melhor forma de educar seus filhos e da
importancia da sociedade e de cada cidadédo exigir dos poderes publicos o cumprimento
dos preceitos legais quanto as garantias de seguranca, saude, educacéo, lazer para
todos e todas.

Atenciosamente,

Prof. Dr. Reginaldo de Souza Silva
Coordenador do NECA/UESB

1 — Porque fere o direito de ir e vir das criancas e adolescentes, é
INCONSTITUCIONAL

Conforme parecer do CONANDA (Conselho Nacional dos Direitos da Crianca e do
Adolescente), a limitacdo de horarios ao transito de criancas e adolescentes pela cidade
fere o art. 59, inciso XV da Constituicdo Federal e art. 16°, inciso | do Estatuto da
Crianca e dos Adolescentes (direito de ir, vir e estar nos logradouros publicos e espacos
comunitarios). O Toque de “Acolher” impede que meninos e meninas estejam nos
espacos publicos destinados a convivéncia e livre circulacdo criando limites as
liberdades desses adolescentes com base numa presuncéo de que a simples
permanéncia na rua fora de determinado horario supde uma justificativa a limitacao da
liberdade.

2 — Porque ndo reduz a violéncia

Apesar do que afirmam os defensores do toque de “acolher” ndo ha qualquer pesquisa
que aponte a reducédo da violéncia a partir da adocdo da medida. As “pesquisas”
apontadas dizem respeito aos registros policiais que ndo podem ser indicados como
indices de aumento ou reducédo da violéncia juvenil. A aparente reducéo da violéncia é
apenas a reducdo do numero de registros policiais, inclusive porque com o projeto o
registro passa a ser administrativo no ambito do Conselho Tutelar ndo havendo,
portanto, nenhum estudo consistente que sustente a fala dos que dizem que o toque de
“acolher” reduz a violéncia.

3 — Porgue resulta em criminalizacdo de meninas e meninos negros e
pobres

O toque de “acolher” resultara em mais violéncia contra os negros e pobres, vitimas do
racismo e da discriminacéo, que serdo potencialmente indicados como perigosos e
expostos ao discurso da “situagao de risco”, através das lamentaveis politicas de
recolhimento que, como ressalta o CONANDA, lembram as tristes carrocinhas de
menores.

Por meio do argumento de que estdo “protegendo” os adolescentes essa iniciativa
busca, na verdade, completar o vicio escravista de setores da sociedade brasileira que



apenas apreendera meninas e meninos pretos e pobres expondo-os através dessas
medidas a um perverso ciclo de violagdes que tera como grande propdsito estigmatiza-
lo como criminosos.

4 — Porque o ECA ja prevé as formas de atendimento a criangas em
situacao de risco e/ou de abandono seja durante o dia ou durante a noite

Do art. 98 ao 101 do ECA estéo previstas as chamadas, medidas de protecdo que devem
ser acionadas sempre que, de dia ou de noite, uma crianca ou adolescente esteja sendo
ameacada em seus direitos por agdo ou omissao do Estado, pais ou responsaveis ou
mesmo em razado da propria conduta da criancga. Ou seja, ja existe lei referente aos
casos de criancas em situacao de abandono ou ameaca a direitos.

Desta forma, ndo ha sentido privar a liberdade dessas criancas quando o préprio
Estatuto ja indica o que fazer do ponto de vista pedagoégico, psicoldgico e social sendo
descabido falar em lei que busque a privacéo de liberdade (ainda que temporaria)
dessas criancas e adolescentes.

5.Porque o papel da policia e dos Conselhos Tutelares é educar criancas e
adolescentes e garantir os seus direitos ndo coloca-los em situacéo de
perigo e privacao de liberdade

A Constituicao Federal veta a penalizacdo de menores de 18 anos todo pais. Deste
modo, as medidas adotadas em relacdo a criancas e adolescentes sdo medidas sécio-
educativas, com o objetivo de produzir inclusédo social reconhecendo os principios da
protecdo integral desses meninos e meninas bem como a sua condicdo peculiar de
pessoa em desenvolvimento.

Deste modo, a utilizagc&o da policia, dos Conselheiros Tutelares ou dos Comissarios do
Juizado da Infancia e da Adolescéncia na tarefa de punirem as criancas e adolescentes
que eventualmente estejam na rua fora do horario previsto é inconstitucional por
inimeros motivos.

Além de confrontar com o art. 228 da CF, pois verdadeiramente se constitui na criacdo
de uma “pena” para esses meninos, representa ainda um desvio de funcéo posto que
Conselheiros Tutelares e Policiais (civis ou militares) devem é zelar pela integridade e
pela garantia dos direitos de criancas e adolescentes e néo tirar-lhes a liberdade sob a
anuéncia do Estado.

6 — Porgue interfere no direito da familia a decidir sobre a educacédo dos
filhos

Assim como prevé o art. 100, X, do ECA, é da familia a prioridade na promoc¢ao dos
direitos e na protecéo dos filhos, sendo ilegal uma interferéncia tdo grande como a que
propde o toque de “acolher”.

Ao estabelecer limites para os horarios de chegada e saida das criancas e adolescentes
de casa o Estado esta interferindo na forma com que pais e filhos se relacionam e que
constroem os seus limites. Nao pode o poder publico determinar qual a modalidade que
0s pais adotardo para educacédo dos seus filhos s6 podendo o estado intervir nessa
relacdo quando houve uma evidente ameaca a direitos dessa crianca. Ora, ir, vir e
permanecer em espaco publico ndo é ameaca a qualquer direito de criancas e
adolescentes, pelo contrario € o proprio exercicio do direito de locomocéo que passa a
ser cerceado pelo Estado que tem o dever de garanti-lo

Na hipdtese em que a crianca ou adolescente esteja em situacédo de abandono (durante



o dia ou a noite) as medidas a serem adotadas sédo as previstas no ECA como medidas
de protecao nao sendo cabivel falar em privacédo de liberdade por conta desta condicédo
de abandono.

7 — Porque fere a convivéncia entre criancas e adolescentes e cria clima
de terror no meio da sociedade

A interacéo social, a utilizacdo do espaco publico e a convivéncia comunitaria sao
fundamentais para a garantia do pleno desenvolvimento de criancas e adolescentes. O
toque de “acolher” vai de encontro a essa orientacao criando um clima de terror entre
0s proprios adolescentes e em toda a sociedade disseminando o medo e impedindo a
saudavel pratica da convivéncia social e da exploracéo criativa e solidaria do espaco
publico.

As brincadeiras nas ruas, as amizades, 0 namoro, as praticas esportivas, e mesmo o
estudo noturno tudo é ameacado posto que com a adocdo da medida cria-se um clima
de terror em que todo o jovem (mesmo os que forem maiores de 18 anos) passa a ser
visto como um suspeito em potencial quando sai de casa a partir de determinado
horario da noite.

8 — Porgue cria esteredtipos e aumenta a violéncia institucional

Esse clima do toque de “acolher”, além de ilegal, resulta em terror social que autoriza
implicitamente as autoridades policiais e demais agentes da represséo formal do estado
a agirem violentamente sob 0 argumento que estdo a cumprir determinacao legal.
Relatos dao conta que, em cidades que por meio de portaria judicial adotaram o
sistema, as criancas e adolescentes sentem verdadeiro pavor sempre que um
conselheiro tutelar ou viatura policial passam por perto deles, posto que, a
consequéncia dessas medidas é espalhar o medo e disseminar um discurso
estigmatizador que resulta em mais violéncia institucional e em risco para a propria
integridade desses jovens.

9 — Porgue confunde protecéo integral com repressao penal o que
conflita com o Estatuto da Crianca e do Adolescente

O que prevé o ECA é que toda crianca e adolescente é um sujeito de direito, portador de
uma absoluta prioridade no atendimento do Estado, da familia e da sociedade e que
deve portanto ser protegido por meio de um forte aparato estatal e social capaz de
ampara-lo e promover seu desenvolvimento.

Pelo contrario, o toque de “acolher” consiste em uma punicdo dos que estiverem nas
ruas fora do horério determinado e ndo na garantia da seguranca dos jovens como é
necessario segundo o ECA, através de medida de protecdo (quando trata-se de caso de
abandono) ou de medida socioeducativa (em caso de ato infracional) tudo conforme a
atual determinacédo legal. Nao ha nada de novo a ser proposto, apenas, que se cumpra
aquilo que ja diz a lei.

10 — Porque responsabiliza as criancas e adolescentes pela violéncia nas
cidades
Por fim, o projeto responsabiliza os adolescentes e criangas pelo aumento da violéncia na sociedade. Contudo,

todas as pesquisas apontam que ndo séo os adolescentes 0os maiores responsaveis pelo avango da violéncia
nas cidades, mas, pelo contrario que eles séo em verdade as grandes vitimas de todo esse processo e que é a



ndo garantia dos direitos que marca a vida da maioria daqueles que praticam atos infracionais.

Por cidadania e participacao!

NAO AO TOQUE DE “ACOLHER”.

Feira de Santana — BA, abril de 2010.

Assembléia Popular; Campanha Nacional contra a Violéncia e o Exterminio de Jovens;
Conselho de Entidades de Base — UEFS (Diretérios Académicos e Diret6rio Central dos
Estudantes); Consulta Popular; Grupo Direito em Questdo — Direito / UEFS; Movimento
de Mulheres em Defesa da Cidadania (MONDEC); Movimento de Trabalhadores Rurais
Sem Terra (MST); Movimento Negro Unificado (MNU); Nucleo de Estudantes Negras e
Negros da UEFS e Pastoral da Juventude (PJ).



